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Siauliai

Siauliy apygardos administracinio teismo teiséjas Zanas Kubeckas,

sekretoriaujant Daliai Semaskaitei,

nedalyvaujant pareiskéjui G. R.,

nedalyvaujant atsakovui Lietuvos valstybeés, atstovaujamos Siauliy tardymo izoliatoriaus, atstovui,

ra§ytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracing byla pagal pareiskéjo G. R. pareiskima
atsakovui Lietuvos valstybei, atstovaujamai Siauliy tardymo izoliatoriaus, dél neturtinés Zalos
atlyginimo.

Teismas, iSnagrinéj¢s pateikta pareisSkima,

nustate:

Pareiskéjas G. R. (toliau — ir pareiskéjas) kreipési | teisma su pareisSkimu (b.l. 2-3) praSydamas
priteisti i§ Lietuvos valstybés, atstovaujamos Siauliy tardymo izoliatoriaus (toliau — ir Atsakovas,
Siauliy TI), 120 000 LT neturtinés zalos. PareiSkéjas | teismo poséd] neatvyko, apie bylos
nagrinéjimo vietg ir laikg pranesta tinkamai, teismo Saukimu (b.1. 37). Teisme 2014-04-14 gautas
pareiSkéjo praSymas nagrinéti byla jam nedalyvaujant (b.l. 34). Pareiskéjas pareiskime nurod¢, nuo
2013-05-30 iki 2013-10-11 buvo kalinamas Siauliy TI 53 kameroje, kurios plotas 18,74 m?, tuo
metu kameroje buvo laikoma nuo 6 iki 11 asmeny, taip pat nuo 2013-08-26 iki 2013-09-19 buvo
kalinamas toje pacioje 53 kameroje, kurioje tuo pat metu buvo nuo 6 iki 8 asmeny, taip pat nuo
2013-09-19 iki 2013-10-11 buvo laikoma nuo 6 iki 9 asmeny. Visais $iais minimais laikotarpiais

buvo pazeidziamos jo teisés. Nurodé, jog 2013-10-28 parasé skunda ir 2013-11-18 Siauliy TI buvo
atlikta Siauliy visuomenés sveikatos centro patikrinimas53 kameroje. Tikrinimo metu buvo
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nustatyta, kad reziminio korpuso apgyvendinimo kamera Nr. 53 labai blogos biiklés, visos sienos
bei lubos pasidengusios pelésiu, sieny, dazy danga pelyjanti, tinkas iSkritgs, kamerai butinas
remontas. Sanitarinis mazgas atitvertas uzuolaidomis, nustatyta per didelé oro drégmé. Nurodg¢, jog
kai buvo laikomas Siauliy TI 53 kameroje nuo 2013-05-30 iki 2013-10-11, jam sutriko miegas,
iSbéré oda, visg laikg jausdavo niezulji, buvo labai sukréstas, nervinosi, jautési zeminamas ir
kankinamas, skaudéjo galva, kankino nemiga, buvo nervuotas, nes net j sanitarinj mazga eidavo
pasibjaurédamas, taip pat buvo priverstas kvépuoti kity kalinamyjy iSmaty skleidziamu kvapu, net
valgio metu. Prago priteisti 120 000 Lt i§ Lietuvos valstybés, atstovaujamos Siauliy TI.

Atsakovas Lietuvos valstybe, atstovaujama Siauliy TI, atsiliepime (b.l. 40-43) nurodé, kad su
skundu nesutinka, praSo skunda atmesti kaip nepagrista. Atsiliepime nurod¢, kad Kaléjimy
departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos direktoriaus 2010 m. geguzés 11
d. jsakymo Nr. V-124 | D¢l didziausio tardymo izoliatoriuje ir arestin¢je leidziamy laikyti asmeny
skaiCiaus ir minimalaus ploto, tenkan¢io vienam asmeniui, tardymo izoliatoriaus ir arestinés
kameroje nustatymo* 1.3 punktas nustato, kad iki Laisvés atémimo viety modernizavimo
strategijos igyvendinimo priemoniy 2009-2017 mety plane, patvirtintame Lietuvos Respublikos

Vyriausybés 2009 m. rugs¢jo 30 d. nutarimu Nr. 1248, numatyty priemoniy jgyvendinimo vienam
asmeniui tenkantis minimalus plotas tardymo izoliatoriaus ir areStinés kameroje negali biiti
mazesnis kaip 3,6 kv. m. Kaip matyti i§ Siauliy tardymo izoliatoriaus Jskaitos skyriaus 2014-03-14
pazymos Nr. 69/06-1155 ,,Dél G. R. laikymo Siauliy tardymo izoliatoriuje*,

pareiskéjas j Siauliy tardymo izoliatoriy pirma karta buvo etapuotas 2013-05-30 ir skundziamu
laikotarpiu jstaigoje periodiskai laikytas iki 2013-10-11. Pareiskéjas buvo laikomas jstaigoje

kameroje Nr. 53, kurios plotas18,74 kv. m. Kameroje buvo laikoma nuo 6 iki 11 asmeny. Kadangi
kamerose esanciy asmeny skaicius niekada néra pastovus, pareiskéjui periodiskai tekdavo nuo 1,70
kv. m iki 3,12 kv. m gyvenamasis plotas, o tai leidZia daryti iSvada, jog tik tam tikrais atvejais
pareiSkéjui galimai teko mazesnis kalinimo kameros plotas nei nustatyta norma, o periodiskai ji
netgi buvo virsijama. Pareikéjas Siauliy tardymo izoliatoriuje i§ viso buvo laikomas 128 dienas.
Pasivaik$¢iojimo laiku (1 val. per dieng), medicininiy apziliry metu, prausimosi pirtyje metu
asmenys nebiina gyvenamojoje kameroje. PareiSkéjo pretenzijos atsakovui uz §] laikotarpj
laikytinos nepagrjstomis ir nesuteikian¢iomis pagrindo Siauliy tardymo izoliatoriaus pareigiiny
veiksmus pripaZinti neteisétais. Nenustadius dél $io laikotarpio Siauliy tardymo izoliatoriaus
neteiséty veiksmy (vienos i§ vieSosios atsakomybés salygy), pareiskejo reikalavimas dél Zalos
atlyginimo uz §j laikotarpj negali biti tenkinamas. Nurod¢, jog pareiskéjo laikymo Siauliy tardymo
izoliatoriuje metu dél salygy atitikimo higienos normy reikalavimams kameroje Nr. 53 2013-07-10
buvo atliktas Siauliy visuomenés sveikatos centro patikrinimas (patikrinimo i§vados sura$ytos
2013-07-19 patikrinimo akte Nr. EP-249), nustatyta, jog kameroje yra pelésio, jos biklé bloga,
reikalingas remontas.

Kal¢jimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos direktoriaus 2009 m.
liepos 10 d. jsakymu Nr. V-176 patvirtinty Tardymo izoliatoriy jrengimo ir eksploatavimo
taisykliy 13 punkte nustatyta, kad gyvenimo ir buities salygos kamerose turi atitikti Lietuvos
Respublikos higienos normas. Tardymo izoliatoriy jrengimo ir eksploatavimo taisykliy 2 punktas
nustato: taisyklés taikomos naujai statomiems, rekonstruojamiems ar kapitaliai remontuojamiems
tardymo izoliatoriams. Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2010 m. kovo 30 d.
jsakymu Nr. V-241 patvirtintos Lietuvos higienos normos HN 76:2010 ,,Laisvés atémimo vietos:
bendrieji sveikatos saugos reikalavimai® 2 punktas jtvirtina analogiSko pobiidzio nuostata:
veikianCioms laisvés atémimo vietoms taikomi tik tie Sios higienos normos reikalavimai, kurie
nesusij¢ su pastato ar patalpy rekonstrukcijos darbais. Siauliy tardymo izoliatorius pastatytas ir
jrengtas iki Kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos direktoriaus
1sakymo ,,D¢l tardymo izoliatoriy jrengimo ir eksploatavimo taisykliy patvirtinimo* ir Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro jsakymo ,,.Dél Lietuvos higienos normos HN 76:2010



,Laisvés atémimo vietos: bendrieji sveikatos saugos reikalavimai® patvirtinimo® jsigaliojimo,
todél nagrinéjamu atveju, analizuojant pareiSkéjo laikymo jstaigoje salygas, taikytinos tik tos
taisykliy nuostatos ir tie higienos normos reikalavimai, kurie nesusij¢ su pastato ar patalpy
rekonstrukcijos darbais. Lietuvos Respublikos higienos normos HN 76:2010 ,,Laisvés atémimo
vietos: bendrieji sveikatos saugos reikalavimai®, patvirtintos Lietuvos Respublikos sveikatos
apsaugos ministro 2010 m. kovo 30 d. jsakymu Nr. V-241, 58 punktas reglamentuoja, kad laisvés
atétmimo vietose laikomi asmenys privalo nuolat riipintis Svaros bei tvarkos palaikymu
gyvenamosiose patalpose. Teisés aktuose imperatyviai nustatyta pareiga patiems kamerose
esantiems asmenims ripintis Svara ir tvarka patalpoje. Kamery biiklé priklauso pirmiausia nuo
paciy jose laikomy asmeny elgesio: nesuinteresuoti palaikyti Svarg ir tvarka ar tausoti jstaigos
patalpas asmenys niokoja jstaigos turtg blogina patalpy biikle. Atsakovas negali biti atsakingas uz
tai, jog jstaigoje kalinami asmenys patys nevykdo ar netinkamai vykdo jiems nustatytas pareigas,
susijusias su laikymo sglygomis kamerose.

Atsakovas pabrézé, kad jstaiga veikia 1911 m. pastatytame pastate, yra nuolat perpildyta. Siauliy
tardymo izoliatorius pastatytas laikantis jo statybos metu galiojusiy reikalavimy, be to, Siauliy
tardymo izoliatorius yra jtrauktas j Kultiiros vertybiy registrg bei saugomy objekty sarasa (pagal
Kulturos vertybiy apsaugos departamento prie Lietuvos Respublikos kultliros ministerijos
direktoriaus 2003 m. gruodzio 31 d. jsakyma Nr. [-516 ,.Dé¢l objekty jraSymo i Lietuvos
Respublikos nekilnojamyjy kultiiros vertybiy registra™ bei Lietuvos Respublikos kultiiros ministro
2005 m. balandzio 29 d. jsakymag Nr. IV-190 ,,Dél nekilnojamyjy kultiiros vertybiy pripaZinimo
saugomomis®). Siauliy tardymo izoliatorius pripaZintas saugotinu vieSajam paZinimui ir
naudojimui. Pagal Lietuvos Respublikos nekilnojamyjy kultiiros vertybiy apsaugos jstatymo 19
straipsnj, vieSajam pazinimui ir naudojimui saugomame objekte draudziami vertingasias savybes
sumenkinantys statybos darbai. Atsakovas niekaip nei$skyré pareiskéjo i$ kity jstaigoje laikomi}
asmeny ir jam tycia nesudaré blogesniy laikymo salygy ir netaiké kokiy nors jstatymo nenumatyty
apribojimy.

Europos Zmogaus Teisiy Teismas pasisaké, kad tam tikra kan¢ia ar pazeminimas - tai daZnai
budingi ar neiSvengiami bausmés formos ar laisvés atémimo priemoniy elementai. Valstybé
privalo uZztikrinti, kad asmens jkalinimo salygos nepaZeisty jo Zmogiskojo orumo, kad priemonés
vykdymo budas ir metodas nesukelty jam tokiy kanciy ir sunkumy, kuriy intensyvumas vir§yty
neiSvengiamai jkalinimui budingg kentéjimo laipsnj. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
2007 m. lapkri¢io 5 d. nutartyje administracinéje byloje Nr. A-l 7-1001/2007 nurodé¢, kad siekiant
neturtinés Zalos atlyginimo, biitina nustatyti, jog tas asmuo, kuris kreipési teisminés gynybos, tikrai
patyré fizinj skausmg, dvasiSkai iSgyveno, realiai patyré emocing depresija, pazeminimai buvo
apCiuopiami, reputacijos pablogéjimas juntamas ir §i dvasiné skriauda, pasireiSkusi vienu arba
keletu i§ iSvardinty elementy, nebuvo vienkartinio pobiidZio ar momentiné. PareiSkéjo déstomos
neturtinés Zzalos atsiradima salygoti galin€ios aplinkybés nejrodo realaus neturtinés zalos
egzistavimo fakto. PareiSkéjas savo skundg grindzia abstrakciais argumentais, reiSkia bendro
pobiidZio nusiskundimus, nebitinai salygotus laikymo salygy, ir kuriy nepagrindzia jokiais
jrodymais. Turtiné zala turi biti tikra, konkreti, jrodyta ir kiekybiskai jvertinta, pareiga jrodyti, kad
tam tikra Zala patirta, tenka pareiskéjui, pareiSkejas taip pat privalo pagrjsti ir jrodyti prieZastinj
ry$] tarp jo nurodomos zalos ir neteiséty veiksmy (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
2011 m. kovo 30 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-444-669/2011). Pareiskéjas nepateikia
jokiy duomeny, kurie leisty konstatuoti patirta neturting zala, kurig buity galima susieti su asmens
laikymo Siauliy tardymo izoliatoriuje salygomis. Tai leidZia daryti i§vada, kad pareigkéjo teiginiai
apie patirta neturting Zalg yra nepagristi. Minéta, kad nenustaCius bent vienos i§ vieSosios
atsakomybés salygy, valstybei neatsiranda prievolé atlyginti turting ar neturting zalg Civilinio
kodekso 6.271 str. pagrindu.

Konstitucinis Teismas 2006 m. rugpjicio 19 d. nutarime, be kita ko, konstatavo, kad asmeniui teisé
] zalos, padarytos neteisétais valstybés institucijy, pareigiiny veiksmais, atlyginimg atsiranda tik
tada, kai jstatymy nustatyta tvarka yra konstatuojama, kad valstybés institucijos, pareigiinai atliko
neteisétus veiksmus ir kad zala asmeniui atsirado bitent dél ty valstybés institucijy, pareigiiny



neteiséty veiksmy. Atsizvelgiant j teismy praktikoje pabréziamus neturtinés Zalos instituto taikymo
aspektus, siekiant nustatyti pareiSkéjo reikalavimo atlyginti neturting zalg pagristuma, turi biti
atsizvelgiama j konkrecias kalinimo salygas, turi biiti jvertinti jrodymai, pagrindZiantys pareiskéjo
patirta neturting zalg, o ne priclaidos apie galimg teisiy pazeidimg. Atsakovas praSo teismo
sprendziant neturtinés zalos priteisimo pareiSkéjui klausimg atsizvelgti i tai, kad jstaiga pagal
galimybes sieké jgyvendinti galiojancius teisés aktus ir nebuvo neigiamo veikimo, nukreipto
iSimtinai prie§ pareiskéja, pareiskéjo laikymas teisés akty neatitinkanc¢iomis salygomis buvo su
pertraukomis ir tik periodinis, neigiamas veikimas buvo mazareikSmis ir nesukéles ilgalaikiy
neigiamy pasekmiy.

Pareiskejo pareiSkimas tenkintinas i§ dalies.

Nagrin¢jamoje byloje pareiskéjas G. R. pareiSkimu kreipési | teismg, praSydamas priteisti jam
neturtinés zalos atlyginima. Neturting Zalg pareiskéjas kildina i§ esmés i§ neteiséty valdzios
institucijos veiksmy neuztikrinant jam tinkamy kalinimo salygy Siauliy tardymo izoliatoriuje.

CK 6.271 straipsnio 1 dalis nustato, kad zala, atsiradusig dél valstybés valdzios institucijy neteiséty
akty, privalo atlyginti valstybé i§ valstybés biudzeto nepaisydama konkretaus valstybés tarnautojo
ar kito valstybés valdZios institucijos darbuotojo kaltés. Sioje jstatymo normoje numatytos
civilinés atsakomybés subjektas yra specialusis — vieSas asmuo (valstybé arba savivaldybé). Sis
atsakomybés subjekto ypatumas (vieSas asmuo) lemia Sioje jstatymo normoje numatytos civilinés
atsakomybés taikymo ypatumus, kadangi valstybés civiliné¢ atsakomybé atsiranda esant trims
salygoms (civiliné atsakomybé be kaltés): valstybés valdzios institucijy neteisétiems veiksmams
(neveikimui), Zalai ir priezastiniam rySiui tarp valstybés valdzios institucijy neteiséty veiksmy
(neveikimo) ir zalos. Tod¢l reikalavimas dél zalos (tiek turtings, tiek neturtinés), kuri kildinama 1§
valdzios institucijy neteiséty veiksmy, atlyginimo gali biiti tenkinamas nustacius minéty civilinés
atsakomybés atsiradimo salygy visumg. Nesant bent vienos i§ Siy salygy vieSoji atsakomybé
negalima.

Tam, kad biity konstatuotas neteisétumas CK 6.271 straipsnio prasme, reikia nustatyti, jog valdZios
institucijos darbuotojai neveiké taip, kaip pagal jstatymus prival¢jo veikti, nejvykdé jiems teisé€s
aktais priskirty funkcijy arba nors ir vykdé Sias funkcijas, taciau veiké nepateisinamai aplaidZiai,
pazeisdami bendro pobiidZio pareigg elgtis atidziai ir rupestingai. Sprendziant dé¢l atitinkamos
valstybés valdzios institucijos (jos pareigliny) veikos neteisétumo (CK 6.271 straipsnio prasme),
kiekvienu atveju yra bitina nustatyti, kokios konkrecios teisés normos, kurios reglamentuoja
skundZiamos institucijos veikla, buvo paZeistos, kaip biitent Sie paZeidimai pasireiské asmeniui,
teigianCiam, kad jis dél tokiy veiksmy (neveikimo) patyré Zzala, taip pat tai, ar atitinkamos
pasekmés (jei jos nustatomos) atsirado biitent dél ty valstybés institucijy, pareigiiny neteiséty
veiksmy. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2006 m. rugpjicio 19 d. nutarime, be kita
ko, konstatavo, kad asmeniui teis¢ j zalos, padarytos neteisétais valstybés institucijy, pareigliny
veiksmais, atlyginimg atsiranda tik tada, kai jstatymy nustatyta tvarka yra konstatuojama, kad
valstybés institucijos, pareigiinai atliko neteisétus veiksmus ir kad zala asmeniui atsirado biitent dél
ty valstybés institucijy, pareigiiny neteisety veiksmy.

Nagrin¢jamu atveju pareiSkéjas pareiSkimu siekia, jog jam 1§ Lietuvos valstybés, atstovaujamos
Siauliy TI, biity priteistas 120 000 LT neturtinés Zalos atlyginimas uz laikotarpj nuo 2013-05-30
iki 2013-10-11. Neturting zalg i§ esmés grindzia tuo, kad laikymo sglygos neatitiko jstatymuose
numatyty reikalavimy, kameroje buvo laikoma daugiau asmeny, nei yra galima pagal galiojancius
teisés akty reikalavimus, gyvenamoji patalpa, kur buvo laikomas pareiSkéjas neatitiko higienos
normy reikalavimy.

Kadangi pareiSkéjas neturting zalg kildina i§ netinkamy kalinimo salygy, todél nagrinéjamoje
byloje aktualus Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 3 straipsnis,
kuris nustato, kad niekas negali buti kankinamas, patirti nezmoniska ar Zeminantj jo oruma elgesj
arba biiti taip baudziamas. Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — ir EZTT)yra pazyméjes, kad



Konvencijos 3 straipsnis jtvirtina vieng pagrindiniy demokratinés valstybés vertybiy, ji jtvirtina
absoliuty kankinimo, nezmoniSko ar zeminancio elgesio draudimg, toks draudimas nepriklauso
nuo aukos elgesio (Zr., pvz., 2011 m. sausio 20 d. EZTT sprendima Mandic ir Jovic prie§ Slovénija
ir jame nurodytg teismo praktika).

EZTT savo jurisprudencijoje ne karta yra i$aiskines, kad Konvencija jpareigoja valstybe uztikrinti,
kad asmens kalinimo sglygos nepaZeisty jo Zzmogiskojo orumo, kad Sios priemonés vykdymo biidas
ir metodas nesukelty jam tokiy kanciy ir sunkumy, kuriy intensyvumas virSyty neiSvengiamai
kalinimui budingg kenté¢jimo laipsnj, ir kad, atsizvelgiant j praktinius su jkalinimu susijusius
poreikius, buity adekvaciai uztikrinama jo sveikata ir gerove. Valstybé turi garantuoti, kad kalinami
asmenys bty laikomi sglygomis, kurios uZztikrina, kad jy orumas bty gerbiamas, o bausmiy
vykdymo biidai ir metodai nesukelia Siems asmenims didesniy ir intensyvesniy iSgyvenimy uz
tuos, kurie yra nei§vengiami asmeniui binant kalinamu (zr. pvz., EZTT 2000 m. spalio 26 d.
sprendimg byloje Kudla prie§ Lenkijg, 2001 m. liepos 24 d. sprendimg V. prie§ Lietuva). Pagal
EZTT suformuota praktika tam, kad netinkamas elgesys patekty j Konvencijos 3 straipsnio
reguliavimo sritj, jis turi pasiekti minimaly Ziaurumo lygj. Sio minimalaus Ziaurumo lygio
vertinimas yra reliatyvus; jis priklauso nuo visy bylos aplinkybiy, tokiy kaip elgesio trukmé, jo
fizinis ir psichinis poveikis ir tam tikrais atvejais nukentéjusiojo lytis, amzius bei jo sveikatos
buklé. Be to, sprgsdamas, ar elgesys pagal Konvencijos 3 straipsnj yra ,,Zeminantis oruma®,
teismas atsizvelgia ] tai, ar jo tikslas yra pazeminti asmenj ir ar tai neigiamai paveiké asmenj su
Konvencijos 3 straipsniu nesuderinamu bidu (Zr., pvz., EZTT 2001 m. balandZio 21 d. sprendima
byloje Peers pries Graikijg).

Teismas atkreipia démesj ir j tai, kad EZTT savo praktikoje yra ne karta nurodes, jog nepaprastai
didelis kameros erdves trikumas yra labai reikSmingas faktorius sprendziant, ar taikomos
sulaikymo salygos buvo ,,zeminanéios* EZTK 3 straipsnio pozidriu (Zr., pvz., 2005 m. balandzio 7
d. sprendima K. prie$ Lietuva; 2012 m. sausio 10 d. sprendima Ananyev ir kiti prie§ Rusijg). EZTT
ne kartg yra nurodes, kad tais atvejais, kai pareiSkéjams teko maziau negu trys kvadratiniai metrai
grindy ploto, kameros perpildymas turi biiti laikomas toks didelis, kad savaime pateisina EZTK 3
straipsnio pazeidimg (zr., pvz., 2011 m. sausio 20 d. EZTT sprendimg Mandic ir Jovic pries
Slovénija; 2012 m. sausio 10 d. sprendima Ananyev ir kiti prie§ Rusija).

Lietuvos Respublikos kardomojo kalinimo jstatymo 3 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad tardymo
izoliatoriaus administracija, uztikrindama suémimo vykdymo tvarka ir tinkamas asmeny laikymo
tardymo 1izoliatoriuose salygas, vadovaujasi Lietuvos Respublikos Konstitucija, Siuo ir kitais
jstatymais, Lietuvos Respublikos tarptautinémis sutartimis, kitais nacionaliniais ir Europos
Sajungos teisés aktais. Pagal Kal¢jimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerijos direktoriaus 2010 m. geguzés 11 d. jsakymo Nr. V-124 | Déel didZiausio tardymo
izoliatoriuje ir areStinéje leidziamy laikyti asmeny skaiciaus ir minimalaus ploto, tenkancio vienam
asmeniui, tardymo izoliatoriaus ir arestinés kameroje nustatymo* 1.3.1 punktg iki Laisvés atémimo
viety modernizavimo strategijos jgyvendinimo priemoniy 2009-2017 mety plane, patvirtintame
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2009 m. rugséjo 30 d. nutarimu Nr. 1248 (Zin., 2009, Nr. 121-
5216), numatyty priemoniy jgyvendinimo vienam asmeniui tenkantis minimalus plotas tardymo
izoliatoriaus kameroje negali biiti maZesnis kaip 3,6 kv. m.

Byloje nustatyta, kad pareiskéjas j Siauliy tardymo izoliatoriy buvo pristatytas2013-05-30 ir
periodiskai laikytas iki 2013-10-11 kameroje Nr. 53 (plotas 18,74 kv. m). IS byloje esancios
pazymos (b.1. 15) matyti, kad pareiskéjas kameroje Nr. 53 laikotarpiu nuo 2013-05-30 iki 2013-08-
20 buvo laikomas kartu su 6-11 asmeny, jam tenkantis plotas buvo nuo 3,12 kv. m iki 1,70 kv. m;
laikotarpiu nuo 2013-08-26 iki 2013-09-19 buvo laikomas kartu su 6-8 asmenimis, jam tenkantis
plotas buvo nuo 3,12 kv. m iki 2,34 kv. m ir laikotarpiu nuo 2013-09-19 iki 2013-10-11 buvo
laikomas kartu su 6-9 asmenimis, jam tenkantis plotas buvo nuo 3,12 kv. m iki 2,08 kv. m.
Konstatuotina, jog kaléjimo Siauliy TI laikotarpiu nuo 2013-05-30 iki 2013-10-11, t.y. 130dieny,
pareiskéjas periodiskai buvo laikomas salygomis, galimai pazeidzianciomis teisés aktais nustatytg
kameros plotg vienam asmeniui, t.y. vienam asmeniui, laikomam kameroje teko maziau kaip 3,6



kv. m ploto.Siauliy TI administracija pazeidé pareidkéjo subjekting teise biiti kalinamam kameroje,
kurioje jam tekty ne maziau nei 3,6 kv. m kameros ploto, t. y. neveiké taip, kaip pagal jstatymus $i
institucija ar jos darbuotojai prival¢jo veikti.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikoje nuosekliai laikomasi pozicijos, jog asmuo,
kuris yra kalinamas nepriimtinomis salygomis, patiria neturting zala, kaip ji yra apibrézta CK
6.250 straipsnio 1 dalyje (pvz., administracinés bylos Nr. A'*-1966/2008, A°%%-734/2009). Si
aplinkybé taip pat konstatuota ir EZTT praktikoje (pvz., 2008 m. lapkri¢io 18 d. sprendimas byloje
Savenkovas prie§ Lietuva (pareiSkimo Nr. 871/02). Taigi ta aplinkybé, jog asmuo tam tikrg laiko
tarpg buvo laikomas nepriimtinomis salygomis, nesilaikant teisés akty reikalavimy,
administraciniy teismy praktikoje pripazjstama pagrindu neturtinei Zalai atlyginti.

Pagal CK 6.250 straipsnio 1 dalj neturtiné zala — tai asmens fizinis skausmas, dvasiniai
iSgyvenimai, nepatogumai, dvasinis sukrétimas, emociné depresija, pazeminimas, reputacijos
pablogéjimas, bendravimo galimybiy sumazéjimas ir kt., teismo jvertinti pinigais. Neturtinés zalos
atlyginimo dydzio nustatyma, kaip ir atlyginimo teisinius pagrindus, lemia $ios zalos prigimtis ir
objektas. Neturtin¢ zala atlyginama pazeidus vertybes, kuriy jkainoti nejmanoma, ir pasireiSkia
neturtinio pobiuidzio praradimais, kurie negali buti tiksliai apskaiiuojami piniginiu ekvivalentu.
Priteisiant neturtinés Zalos atlyginimg vadovaujamasi teisingo Zzalos atlyginimo koncepcija,
besiremiancia jstatymo ar teismy praktikos suformuotais vertinamaisiais subjektyviais ir
objektyviais kriterijais, leidZianciais kuo teisingiau nustatyti ir atlyginti asmeniui padaryta Zala,
atkurti pazeisty teisiy pusiausvyra ir suponuojanciais pareigg preciziSkai jvertinti konkrecios
situacijos aplinkybes. Neturtinés Zalos prigimtis lemia tai, kad néra galimybés Sig zala tiksliai
apskaiciuoti, grazinti nukentéjusjjj i buvusig padétj ar rasti tiksly piniginj tokios Zzalos ekvivalenta.
Neturtinés zalos dydj nustato teismas, o ja patyrgs asmuo turi pateikti teismui kuo daugiau ir kuo
svarbesniy zalos dydziui nustatyti reikSmingy kriterijy. Teismas pagal teisinius kriterijus nustato
priteisting neturtinés zalos dydj. PareiSkéjo prasoma atlyginti neturtinés Zalos suma vertinama kaip
nevarZanti teismo diskrecijos nustatyti neturtinés Zalos dydj konkrecioje byloje ir yra tik viena
reik§mingy bylai aplinkybiy, | kurig teismas turi atsizvelgti. Kriterijai, j kuriuos turi atsizvelgti
teismas, nustatyti jstatyme (CK 6.250 straipsnio 2 dalis). CK 6.250 straipsnio 2 dalyje jtvirtintas
nebaigtinis tokiy kriterijy saraSas: zalos pasekmes, zalg padariusio asmens kalté, jo turtiné padétis,
padarytos turtinés Zalos dydis bei kitos turincios reikSme bylai aplinkybes, taip pat saZiningumo,
teisingumo ir protingumo Kriterijai.

Pazymétina, kad neturtinés zalos dydj pagrindzianciy kriterijy sgrasas nebaigtinis, o kiekvienu
konkre€iu atveju pazeidZiama skirtinga jstatymo saugoma teisiné vertybé ir neturtiné Zala
patiriama individualiai, tai teismas turéty spresti dél materialios kompensacijos uz patirtg neturting
zalg dydzio, aiSkindamasis ir vertindamas individualias bylai svarbias neturtinés zalos padarymo
aplinkybes ir kitus faktus, reikSmingus nustatant tokio pobiidzio Zalos dydj, atsizvelgdamas i
istatyme bei teismy praktikoje jtvirtintus ir teismo Siuo konkreciu atveju reikSmingais pripazintus
kriterijus. Neturtinés Zalos atlyginimo teisinius pagrindus, dydzio nustatyma lemia Sios Zalos
prigimtis ir objektas. SprendZiant dél neturtinés Zalos dydZio, atsiZvelgtina ir j tokias reikSmingas
bendro pobudZio aplinkybes, kaip bendra Salies ekonoming situacija, pragyvenimo lygj bei
bendruosius teisés principus.

Teismas atsizvelgia j tai, kad pareiskéjas Siauliy TI, apie 130 dieny buvo kalinamas galimai
pazeidziant nustatytos vienam asmeniui, esanciam laisvés atémimo ir kardomojo kalinimo
jstaigoje, kameros ploto normos reikalavimus, pareiSkéjo patirtus nepatogumus, kuriy
intensyvumas vir$ijo neiSvengiamai kalinimui biidingus nepatogumus ir kurie Zemina Zmogiskaji
oruma, sukelia dvasines kancias, i kitus pirmiau minétus teismy praktikoje itvirtintus neturtinés
zalos dydzio nustatymo kriterijus, vadovaujantis sgziningumo, teisingumo ir protingumo Kkriterijus,
daro iSvada, kad pareiskéjas patyré neturting zalg (dvasinius iSgyvenimus, nepatogumus,
pazeminimg), kuri negali buti kompensuojama vien tik pareiSkéjo teisiy pazeidimo pripazinimu, o
kalédamas pas atsakova aukSCiau aptartomis salygomis, pareiSkéjas patyré pinigine iSraiSka
apskaiCiuoting neturting zalg. Be to, pareiskéjas nurodo, kad kamera, kurioje jis buvo laikomas,



neatitiko higienos normy reikalavimy. I§ byloje esanéio 2013-07-10 Siauliy visuomenés sveikatos
centro patikrinimo akto Nr. EP-249 (b.l. 16-21) matyti, kad kameroje Nr. 53 nustatyti higienos
normy pazeidimai, t.y. kameroje yra pelésio, jos biiklé bloga, reikalingas remontas. Nors, teismo
nuomone, kiti nustatyti Siauliy TI paZeidimai dél patalpy biklés néra esminiai, tadiau jvertinus
visuma patirty pareiskéjo nepatogumy, pareiskéjui priteistina neturtiné zala jvertinta pinigais. Taip
pat pareiskéjas nurodé, jog kalint Siauliy TI kameroje Nr. 53 nuo 2013-05-30 iki 2013-10-11, jam
sutriko miegas, iSbéré oda, visa laikg jausdavo niezulj, skaudéjo galva, kankino nemiga, kaip
matyti i§ pareiSkéjo asmens sveikatos istorijos Nr. 691 (b.1.27-33), dél visy S$iy minéty
nusiskundimy pareisSkéjas kreipési i gydytojus. Teismas, jvertings pareiskéjo nurodytas aplinkybes,
daro i$vada, kad néra faktinio ir teisinio pagrindo nustatyti, jog pareiSkéjui pablogéjo sveikata
bitent dél jo laikymo Siauliy TI nagrinéjamai bylai aktualiu laikotarpiu.

ApskaiCiuodamas neturtinés zalos dydj, t. y. jvertings pareiskéjo patirtus neigiamus dvasinius
iSgyvenimus pinigais, jvertindamas turimy jrodymy viseta, remdamasis teismy praktikoje
taikytinais neturtinés zalos vertinimo kriterijais (pvz., LVAT 2013 m. spalio 30 d. nutartyje Nr.
A438-1194/2013 uz 723 dienas priteista 2000 Lt neturtinés zalos atlyginimui, LVAT 2013 m.
liepos 16 d. nutartyje uz 172 dienas priteista 1500 Lt neturtinés Zalos atlyginimui), pareiskéjo
subjektinés teisés pazeidimo mastg ir trukme, bei atsizvelges | Lietuvoje egzistuojancias
ekonomines darbo uzmokescio bei pragyvenimo salygas (minimali ménesiné alga bylai aktualiu
laikotarpiu buvo 1000 Lt; vidutinj darbo uzmokestj), teismas laiko, kad pareiskéjui padarytos
neturtinés zalos dydis gali biiti jvertintas 1300 Lt. D¢l Siy priezasCiy pareiSskéjo reikalavimas
priteisti jam 120 000 Lt neturtinés zalos yra tenkinamas i$ dalies.

Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 85-87 str., 88str.1
d. 5 p. teismas,

nusprendzia:
Pareiskéjo G. R. pareiSkimg tenkinti 1S dalies. Priteisti pareiSkéjui G. R. 1§ atsakovo Lietuvos
valstybés, atstovaujamos Siauliy tardymo izoliatoriaus, 1300 Lt (vienas tiikstantis trys Simtai lity)

neturtinei Zalai atlyginti.

Spendimas per 14 dieny nuo jo paskelbimo gali biiti skundziamas apeliacine tvarka Lietuvos
vyriausiajam administraciniam teismui tiesiogiai arba per §j teisma.

Teiséjas Zanas Kubeckas



